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30 ANOS DE UM DEBATE: FOUCAULT,
DERRIDA E A HISTORIA DA LOUCURA

ANDRE DE FARIA PEREIRA NETO™
INTRODUGAO

Em fevereiro de 1960 Michel Foucault escreveu, em Hamburgo, o prefacio de
sua obra Histdra da Loucura, publicada no mesmo ano em Paris. Trés anos
depois, Jacques Derrida proferiu, no Colégio Filosdfico, a conferéncia Cogito e
a Histéria da Loucura. Nesta oportunidade, Derrida critica a obra de Foucault,
particularmente seu prefacio.

Demida inicia seu pronunciamento gqualificande o livio de Foucault de
“admirdvel sob tantos pontos de vista® e “poderoso em seu filego e em seu
estilo”. Por ter sido aluno de Foucault, Derrida diz guardar uma “consciéncia de
discipulo admirativo e reconhecido®. Por esta razdo, se sente intimidado neste
*didlogo” , que "corre o risco de ser entendido como uma contestagfio”. Discorre
longamente sobre as dificuldades inerentes a relagiio entre discipulo & mestre
para concluir afirmando: “E preciso, portanto, quebrar o gelo, ou melhor, o
espelho, a reflexdo, a especulagfo infinita do discipulo sobre o mesire. E
comecar a falar.”

% Agradego ao Prof. André R. Rios (IMS/UERJ) pela sugestfo deste trabalho para a concluslo de
seu curso “Fundamentos do Conhecimento da Vida™.

** Doutorando do Instituto de Medicina Social da UERJ; Pesquisador da Casa de Oswaldo Cruz-
FIOCRUZ.
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Com a publicagido da segunda edigao francesa (1976) da Hisfdria da Loucura,
Foucault retira o prefacio da primeira versdc e responde, no apéndice "Meu
corpo, este papel, este fogo", as criticas feitas por Derrida em 1?&3.

Além de acompanhar esta polémica, temos a intengédo de especular as razdes
que levaram Foucault a tomar esta iniciativa, a instaurar este siléncio.

No nosso entender, trés questbes polarizaram as criticas de Derrida a obra de
Foucault: a periodizagio adotada para a elaboragdo de uma Histdnia da
Loucura, a metodologia proposta e a maneira pela qual Foucault interpreta a
primeira das “meditagdes” de Descartes.

Derrida se refere longamente a uma passagem presente no texto da Histdria da
Loucura. Segundo ele, Foucault, apoiando-se em uma interpretagéo da primeira
das *meditacies” de Descartes, afirma que a loucura, a exiravagancia, a
deméncia e a insanidade teriam sido alijadas, excluidas, banidas, poslas fora
do circulo da dignidade filoséfica. Para Derrida, esta “proposta compromete, em
sua problematica, a totalidade desta Histdria da Loucura.

Como a questio da interpretagdo dada por Foucault a um ftrecho das
“meditagfes” de Descartes ndo foi tratada no prefacio da primeira edigio
preferimos ndo a abordar. Entendemos que sua analise ndo nos ajudaria a
responder a preccupacio que motivou a realizagdo desie trabalho: Por que
razdo Foucault refirou da segunda edigdo o prefacio da primeira versdo da
Histdria da Loucura?

Para satisfazer tal objetivo, pretendemos analisar os dois pontos que Foucault
introduz no prefacio da primeira edigéo e que foram alvo de critica de Derrida: a
periodizagdo para a Histdra da Loucura e a proposta metodoldgica para sua

realizagao.

Hoje em dia, trinta anos depois de sua primeira ediglo, a Histdria da Loucura
se transformou em uma obra de fgferéncia na area da filosofia, histéria,
psicologia e salide coletiva. Ja foi traduzida para diversos idiomas, inclusive o
portugués. Todas estas edigdes sairam amputadas. Faltavam-lhes este
prefacio e este debate.

A PERIODIZAGAO DA HISTORIA DA LOUCURA

No prefacio da primeira edicio, Foucault defende a idéia de que a Histdra da
Loucura tem um significativo marco cronologico: o final do século XVIIl. Mo seu
entender, este momento assinala uma alteragdo profunda na postura do
homem em relagéo & loucura. Ele justifica esta afirmativa resgatando a maneira
pela qual o homem se relacionava com a loucura desde a Antiglidade Classica
até o século XVIIl, quando teria ocorrido esta mudanga qualitativa.

Ma Idade Classica, por exemplo, a relagdo com a loucura ndo era somente de
condenacio, ‘mesmo se seu discurso nos & transmitido ja envolto na dialética

tranglilizadora de Sécrates”.

Na Idade Média, o homem relacionava-se com alguma coisa que nomeava
confusamente de Loucura, Deméncia, Desrazdo. No seu entender, loucura e
razdo ndo estavam ainda separadas. N8o havia um vazio entre elas. Loucura e

nao-loucura, razdo e ndo-razdo estavam confusamente implicadas.

Da Idade Média até o Renascimento, "o debate do homem com a deméncia era

um debate dramético que o afrontava com as forgas surdas do mundo”.

Durante a Epoca Moderna, o renascimento cientifico associado & filantropia
buscou progressivamente cercar a loucura com sua “verdade positiva™. Esta




tendéncia se deu dentro da ordem élbs:uluﬁsta; Assim ocorreu a passagem da

experiéncia medieval da loucura para a atual, que a confina na doenga mental.

Com a Revolugdo Industrial, a experiéncia da “loucura se cala na calma de um

saber, que por conhecé-la demais esquece-a™: a psiquiatria,

O homem contempordneo deixou de se comunicar com o louco. Esta
comunicagio foi delegada ao psiquiatra. Por um lado, ele passou a
estabelecer esta relagdo “através da universalidade absirata da doenga". Por
outro, "o homem da loucura s6 pode se comunicar com o outro por intermédio
de uma razdo igualmente abstrata”.

A linguagem comum que havia deixou de existi. Todas as “palavras
imperfeitas, sem sintaxe fixa, um pouco balbuciantes, foram enterradas no
esquecimento. (...} A linguagem da psiquiatria, que € o mondlogo da razdo
sobre a loucura, so se pode estabelecer sobre tal siléncio”.

O final do século XVIIl marca para Foucault uma ruptura, uma transformagao
definitiva na relagdo do homem com a loucura quando esta recebeu o estatuto
de “doenga mental”.

A periodizacdo proposta por Foucault, neste prefacio, visa fundamentalmente a
identificar & analisar o contexto em que a “loucura se cala na calma de um
saber que por conhecé-la demais esquece-a”. Antes do século XVIII, "o debate
do homem com a deméncia era dramatico, pois confrontava-o com as forgas
surdas do mundo®. O século XVIIl @ para Foucault o momento em que este

didglogo foi rompido, separado, dilacerado.

Em sua conferéncia, Derrida admite que houve uma mudanga de postura do

homem com relagdo a loucura no final do século XVIII. Ele prefere, entretanto,

utilizar o termo "dissens8o™ ou dissidéncia. No seu entender, o que ocorreu foi

uma divisfo de si, interna, e ndo uma ruptura externa.

Derrida discorda de Foucault quanto ao carater da mudanga ocorrida no século
AV, quando a psiquiatria teria estabelecido o mondlogo da razdo sobre a
loucura. Derrida entende que Foucault "deixou na penumbra” uma analise mais

criteriosa dos momentos anteriores,

Ele justifica sua opiniGo criticando duas passagens do prefacio: a primeira se
refere a como Foucault analisa a maneira com que a loucura era vista sob a
egide da dialética socratica. A segunda diz respeito & tradugdo que Foucault
fez do conceito “loucura” e & sua adaptagfo a sociedade grega classica.

+ “Dialética tranqiiilizadora”

Como vimos anteriormente, Foucault afirma que a relac8o entre loucura e razdo
na Antiglidade “ndo finha conftrario”, apesar de seu discurso nos ter “sido
transmitido ja envolto na dialética trangtiilizadora de Sécrates”.

Para Derrida, Foucault teria caido em uma trama tragada por ele proprio. Duas
opgdes seriam possiveis: ou ndo existia "dialética socratica trangiilizadora” na
antigiiidade e ai loucura e razdo conviveriam harmoniosamente, vindo a cindir
com o advento da razdo no século XVIIl, ou esta mesma dialética, apesar de
ter sido “tranglilizadora™ na antigiiidade grega, se impds, e 0 que ocorreu no
renascimento cientifico ndo passou de um desdobramento dos preceitos
socraticos,

Apesar de pedir que lhe “permitam manter a distdncia disso”, Derrida afirma
que “ai esta o fundo das coisas”,




Mo seu entender, o discurso socratico néo teria nada de *tranqguilizador”. A
razdo estaria consumada, “tranglilizada” e assentada ha séculos na filosofia,
antes mesmo do advento de Socrates.

« A tradugao

Voltando a analisar a maneira com que Foucault trata a relagdo do homem com
a loucura na Grécia socratica, Derrida pergunta em sua conferéncia: Sera que
Foucault sabe o que significava ser louco na Grécia antiga? Ou, falando de
uma outra maneira a mesma questdo: Loucura, na acepcgdo adotada por
Foucault, em seu prefacio, encontra uma tradugio na sociedade grega
sncﬂ':tica? Para Derrida, este & um “problema de tradugdo, um problema
filosdfico de tradugdo”.

A determinacio da diferenga de sentido entre o que a palavra “loucura”
significa hoje & o que ela expressava na Antiglidade supde, no seu entender,
uma “passagem linglistica muito arriscada”.

Para Derrida o significado do conceito “loucura” ndo & invariante, pois detém
uma intima relagio com modificagbes historicas.

No seu entender, Foucault age como se fosse possivel, segura, rigorosa e
reconhecida uma definicio nominal do conceito. Para Dermida, esta palavra
deveria vir “entre aspas, como linguagem alheia, como um instrumento
histérico”. De uma maneira genérica, este conceito abrange tudo o que se pode
classificar sob o titulo de negatividade.

Assim, a critica de Derrida & periodizagio proposta concentra-se na maneira
com gue Foucault analisou a loucura na Grécia antiga. No seu entender, na
Idade Classica, "a livre circulagio de loucos, além de ndo ser assim tao livre,

seria apenas epifendmeno sécio-econdmico na superficie de uma razédo ja
6

dividida contra ela masnm’ﬁesde a madrugada de sua origemn grega”. A Era
Antiga ndc guardaria, a este raapraﬂo. "nem especificidade, nem privilégio”.
Para Demida, o corte, o momento de mudanga de postura do homem em
relagio a loucura, & anterior & antiglidade classica greco-romana. Situa-se
portanto ha milhares de anos antes do século XVIIL

POSTURA METODOLOGICA

Como vimos anteriormente, Foucault define, no prefacio da primeira edigdo, o
momento em que a loucura passou a ser encarcerada pela razdo: o século
XV, Até entdo a loucura ndo tinha o estatuto que passou a ter. Até entfo ela
era encarada pelo homem de forma diferente. No existiria distingdo formal
entre razdo e loucura. Mais uma vez, Foucault langa uma critica mordaz ao
papel que a psiquiatria exerceu sobre a loucura. No seu entender, ela
implementou uma estratégia de silenciamento.

Em certo trecho do prefacio Foucault associa a divisdo entre razdo e loucura a
possibilidade de histdria. O silenciamento da loucura e seu enclausuramento
dentro da ordem da razdo teriam permitido que a historia se consfituisse. A
estrutura da exclusfo seria, assim, fundadora da historicidade.

Este & um primeiro grande ponto: Foucault identifica o momento em que a
relagio entre 0 homem e a loucura se transforma de modo radical: o século
XV,

O estabelecimento desta divisdo, deste “siléncio”, nfo &, no seu entender,
casual. Ela é parte de uma “estralégia da recusa’. Para Foucault, o homem
ocidental criou este mecanismo para estabelecer um lugar e um tempo para a
loucura. Assim, ele preservou-se e diferenciou-se dela. Esta postura levou o
homem ocidental a denunciar uma “palavra como ndo sendo linguagem, um



gesto como n3o sendo obra e uma figura como n&o tendo o direito de ocupar
um lugar na histéria®. Com isso o louco e a loucura teriam sido excluidos de

qualquer estatuto histérico proprio, garantindo a soberania da razéo.
e

A “estratégia da recusa” explicaria por gue *ndo pode haver, em nossa cultura,
razdo sem loucura”. Para o autor, a loucura foi encarcerada pelo império da
razdo possibilitando seu predominio. Este momento de inflexdo se expressa
com a criagio das primeiras casas de intemag&o para loucos, no século XVIII.
A parir de entfio, o conhecimento racional tomou a loucura, reduziu-a,
desarmou-a e “emprestou-lhe o fragil estatuto de acidente patolégico”.

Para Foucault, esta “estratégia da recusa” nao deve criar, entretanto, qualquer
“indicio de depreciacdo” para quem pretenda fazer uma Histdria da Loucura. Ao
contrério, esta estratégia de silenciamento & recorrente na Histéria. Para o
autor, “a Histéria s6 & possivel sobre um fundo de uma auséncia de Histdria,
auséncia de obra”. Mo seu entender, uma historia s6 se afirma com o
silenciamento de outra. Assim, a Historia da Razfo sd teve condigbes de

viabilizar-se com o silenciamento da Histdna da Loucura.

Meste prefacio, o autor afirma que o objetivo deste livro & analisar os
mecanismos de estabelecimento desta “estrutura da recusa”. Ele se propde —
“fazer uma histdria desta linguagem”, uma “arqueclogia deste siléncio”, quando
a loucura foi encarcerada e silenciada pela razao.

Ele visa a “fazer um estudo estrutural do conjunto histérico — nogbes,
instituiges, medidas juridicas e policiais, conceitos cientificos” que definiram a

loucura.

Em certo momento do preficio o autor se interroga: Em que érea do
eonhecimento cientifico deveria se inserir este tipo de investigagio?

No seu entender, este trabalho ndo se localizaria nem na “Histéria do
conhecimento, nem na Histéria pura @ simples, nem na teleologia da verdade,
nem no encadeamento racional das causas”.

Seu estudo estaria situado em “uma regido, sem divida, onde se trataria mais
dos limites que da identidade de uma cultura”. Foucault se propde fazer uma
*Histéria dos limites: destes gestos obscuros, pelos quais uma cultura rejeita
alguma coisa que sera para ela o exterior”. Nesta regiio, a cultura faz suas
escolhas essenciais, estabelecendo os critérios que constituem a imagem de
sua positividade.

E como delimitar este objeto?

Esta “Historia dos limites” deve "remontar até a decisdo que une e separa, ao
mesmo tempo, razdo e loucura”. Deve tender a descobrir “a obscura raiz
comum, o confronto origindrio que deu sentido tanto & unidade quanto &
oposigio do sentido” entre Razéo e Loucura.

= Postura Metodoldgica

Para realizar tal objetivo o pesquisador deve assumir uma nova postura
metodolégica. E necesséario que ele, por um lado, procure apreender a loucura
em sua “vivacidade, antes de qualquer captura pelo saber”. Ele tem, ainda, que
ter os ouvidos apurados para escutar a “pureza primitiva da loucura”, curvando-
se para esse “resmungo do mundeo®, tentando perceber “as imagens gue nunca
foram poesia®. A meta de Foucault & realizar uma "arqueologia deste siléncio”,

Para tanto hé que “renunciar ao conforto das verdades confirmadas, e nunca se

deixar guiar pelo que pode saber sobre loucura®. Deve-se ainda “falar deste



debate primitivo sem supor vitoria®. Sua critica se dirigia a tudo que a

psicopatologia ja havia dito sobre o tema.
+ O ponto de vista de Derrida

Mais uma vez Derrida inicia suas criticas de forma amena, respeitando o peso
da obra e a importdncia que o autor tinha para ele. Ele se propbe a fazer
‘certas pressuposigdes filosoficas e metodolégicas” e diz: "Certas somente,
porgque o empreendimento de Foucault & rico demais, sinaliza em diregbes
demais para se deixar preceder por um método ou mesmo por uma filosofia, no
sentido tradicional da palavra”. Ele ndo encerra, entretanto, suas criticas no

mesmo tom cordial.

Segundo Derrida, Foucault quis que a loucura fosse o sujeito de seu livro.
Sujeito em todos os sentidos da palavra; tema, autor e sujeito falante. A loucura
deveria falar de si mesma. Deveria ser evitada a "linguagem policiada e policial

da razfio gque apanha e paralisa a loucura na armadilha de suas redes”.

Meste ponto reside o que hd de mais “audacioso e sedutor nesta tentativa®,
mas representa “também a impossibilidade mesma de seu livro". Demrida
complementa sua opinido afimando: “Este aspecto & também, digo-o sem

trocadilho, o gque ha de mais fouco em seu projeto.”

Para ele, esta "vontade de contornar a razfo” exprime-ze de algumas maneiras
“dificilmente concilidveis a um primeiro exame",

Derrida dirige sua critica a Foucault apresentando trés argumentos:

Em primeiro lugar ele se pergunta: *Uma arqueologia, mesmo que fosse do
siléncio, ndo traz consigo uma logica?" Mo seu entender sim. Ou ainda: "Qual

devera ser o estatuto da linguagem desta argueclogia que deve ser ouvida por

10

uma razao que n&o € razao. classica?” Esta outra pergunta traz para Derrida
uma outra resposta: Este estatuto ndo existe! Toda linguagem tem origem em
uma razéo que lhe da sentido e sl'gniﬁcadn. Para ele "o veredicto e a instrugio
reiteram incessantemente o crime pelo simples fato de sua locugdo. A ordem &

denunciada na ordem”.

Em segundo lugar, Derrida identifica a "completa impossibilidade na realizacio
desta obra”. No seu entender “toda a nossa cultura européia participou de perto
ou de longe da aventura da razdo ccidental” que capturou e objetivou a loucura.
“Mada desta linguagem, nem ninguém entre os que a falam, pode escapar a
culpabilidade histdrica." Derrida duvida inclusive que exista apenas uma

“gstratégia de recusa” contra a qual Foucault deva se insurgir.

Finalmente Dermida demonstra que ndo ha como analisar algo sem se inserir
em uma ordem explicativa qualquer. O siléncio, por exemplo, sd podera ser
determinado numa linguagem. Esta ordem evitard que ele seja contaminado
por um mutismo qualguer, que carrega outra logica. Além disso, os “porta-
vozes dos loucos estio inseridos no lado da ordem, mesmo se na ordem lutem
contra a ordem e questionem sua origem”. A ordem para Derrida constitui uma
“grandeza insuperavel, insubstituivel, imperial” contra a qual ndo “podemos
apelar sendo a ela mesma. So6 nela podemos protestar contra ela®. Ele conclui
esta reflexdo afirmando: *"MNao se pode, sem divida, escrever uma Histéria ou
uma Arqueologia contra a razdo, pois apesar das aparéncias o conceito de

Histdria sempre foi um conceito racional.”

Do ponto de vista metodolégico Foucault parte de um principio historiografico,
apresenta sua proposta de trabalho & expde suas polencialidades e limitagSes.




+« A autocritica a ’

Foucault, em cerla passagem do preficio da primeira edigdo, faz uma
autocritica. Ele afirma que a “loucura ndo pode ser apreendidg.em seu estado
selvagem, pois o mundo j& a capturou”.

O proprio autor identifica a dificuldade para empreender esta proposta
metodolégica. Ele admite que ndo ha condicBo de se atingir esta "pureza
primitiva”. Ndo ha como falar da loucura sem partir do movimento que permite

aos homens ndo serem loucos.

No prefacio o proprio Foucault afirma que para realizar plenamente a
metodologia desejada seria “necessério fazer aflorar a superficie da linguagem
da razdo uma divisdo e um debate que permanecem necessariamente aquém”.
Para que esta proposta se viabilizasse, a linguagem utilizada deveria estar livre
de terminologia cientifica. Assim ela poderia chegar o mais perto possivel
destas “palavras primitivamente embaragadas”. Com isso, esta distincia que
protege o homem modemo da loucura poderia ser abolida. Para ele a
linguagem da loucura, em “seu estado selvagem, ndo pode nunca ser

recuperada em si mesma”,

Foucault assume neste preficio que sua proposta metodologica é “duplamente
impossivel”. Por um lado, o pesquisador teria que “reconstituir a poeira destas
dores e palavras concretas’. Esta reconstituicio ndo & viavel, pois eslas
palavras s6 se tornam legiveis através da voz da razdo. Por outro lado, a
palavra materializa o “gesto da divisdo” que separa razéo de loucura, a

denuncia e domina.

Conclui afirmando: “A liberdade da loucura s6 se ouve do alto da fortaleza que
a mantém prisioneira.” Esta “fortaleza” & a palavra. A palavra escrita foi o

principal veiculo que a razfo utilizou para encarcerar, dominar e subjugar a
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loucura & suas ordens. Ela: denuncia o que & ser louco, dominando suas

atitudes e definindo suas patologias.

Na verdade, Foucault se propde fazer um tipo de investigagdo que ele mesmo
considera impossivel. Esta explicitacdo inviabilizaria toda a sua obra?

+« A critica 4 autocritica

No entender de Derrida, o fato de Foucault admitir a impossibilidade de seu
investimento demonsira gue ele tem “uma consciéncia aguda” da dificuldade
deste projeto. Além disso, Foucault sente "uma necessidade de falar que
escapa ao projeto objetivista da raz8o classica”. Por este motivo, Derrida diz
que ele paga "o preco de uma guerra declarada da razdo contra si mesma®. A
intengdo de construir uma “arqueclogia do siléncio” foi considerada, por
Derrida, “purista, intransigente, ndo-violenta e ndc-dialética”. O tom amigavel
do inicio da critica torna-se aos poucos arido e acido.

Ele identifica uma contradicdo fundadora no prefacio da obra de Foucault. Se o
proprio autor considera que a realizagio deste empreendimento & impossivel
dentro dos marcos metodoldgicos propostos, Demida pergunta: Como admitir
que Foucault tenha escrito um livro sobre o tema? Ele aprofunda sua critica
perguntando: Se era duplamente impossivel “se curvar para esse resmungo do
mundo® e “reconstituir a poeira destas dores e palavras concretas”, como
aceitar que Foucault tenha estabelecido uma periodizagio para a Histdra da

Loucura?

Para Derrida, esta obra s6 & possivel se concebermos que, na verdade,
Foucault se langou a um oufro projeto neste livro. Um projeto que coloca
problemas diferentes e ao mesmo tempo “contradiz o da argueologia do

siléncio™.
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CONSIDERAGOES FINAIS

Coma analisamos anteriormente, Derrida ndo discorda gue tenha ocorrido uma
mudanca na relagdo entre 0 homem e a loucura no século XM, Para ele este
problema & de uma “dificuldade infinita, que povoa o livro de Foucault, mais
presente em sua intengio que de falo”,

Foucault entende que a criagio das primeiras casas de internago para loucos,
em meados do século XVIIl, exemplificaria uma mudanca radical de postura.
Para Derrida a natureza desta evidéncia ndo fica clara ao longo do livro. Este
acontecimento € visto por Derrida como um “signo entre outres, um sintoma
fundamental ou uma causa”. Para Derrida a vitéria da razdo do século XVIIl ndo

teria sido nem a primeira, nem a dnica, nem a dltima.

Derrida também concorda com Foucault quando este associa a constituigiio de
dissensdo. Na sua opinido, ndo sera necessario sublinhar o que a Historia &:
uma estrutura de excluso. Deve-se-ia dar destaque & especificidade propria
de cada uma destas estruturas, pois elas se modificam e se distinguem

historicamente umas das outras, de qualquer outra.

Neste prefacio, Foucault nfo sé apresenta sua proposta de trabalho como
também procura situd-la em um campo do conhecimento cientifico. Ele busea
definir as fungies de um pesquisador que pretenda assumir esta empreitada.
Finalmente, o autor prevé uma virtual limitagio para a plena realizagdo desta
proposta,

Quando Foucault assume a impossibilidade de realizar este empreendimento,
seguindo a referida perspectiva metodolégica, propde que seja adotada uma

“relatividade sem recurso”.
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A este respeito Derrida se pergunta: Sobre o que se apoiaria esta “relatividade
sem recurso"? Divergindo frontalmente do que Foucault apresenta ao longo do
prefacio, Derrida entende que “audécia do gesto de pensamento na Histdria da
Loucura” 56 foi possivel quando a psiquiatria se abriu, *fraturando a unidade do
conceito de loucura como desrazdo®. Para Derrida, Foucault ndo reconheceu
este cardter de pré-requisito metodolégico ou filosdfico exercido pela
psiquiatria. Ao contrério, para Foucault, a psiquiatria encetou uma “estratégia

de recusa” que silenciou a loucura, garantindo a soberania da razdo.

E como Foucault responde as criticas feitas por Derrida? Silenciando-se. No
apéndice da segunda edigio — "Meu corpo, este papel este fogo” —, Foucault
disseca um a um os argumentos apresentados por Derrida acerca da polémica
sobre a interpretacio dada &s Meditagies de Descartes. Sobre as criticas
feitas a trechos do prefacio da primeira edicio n&o ha palavra.

A pergunta que motivou este trabalho se mantém: Por que razdo Foucault teria
retirado o prefacio da primeira edigo da Histdna da Loucura das versies
seguintes? Derrida, seu ex-aluno, dirigiu-lhe criticas 4speras envoltas por uma
cordialidade formal. Foucault ndo as respondeu, pelo menos na réplica,
publicada em um apéndice.

Estas atitudes surpreendentes incitam nossa imaginacio. O siléncio diante da
polémica académica & sinal de concordancia? Para nos & dificil conceber um
gesto de autocastragio vindo de quem veio.

Se a calma dominar nosso espirto poderiamos considerar que Foucault
respondeu a Derrida no proprio prefacio da primeira edigdo quando assumiu a
impossibilidade de sua obra. Mas a pergunia permanece: Por que razdo

Foucault ndo manteve a mesma postura metddica e criteriosa na réplica as
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criticas feitas a trechos do prefacio como o tezcen'i relagio a andlise da guestao
das Meditagdes de Descartes? Ou mesmo: Por que razdo ndo manteve o
prefacio da primeira edicio, apesar de ter sido objeto de criticas de Derrida?

5
d?

Mota: A traducio dos textos originais em francés foi feita por Lais Eleonora
Villanova.
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