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EMENTA E PROGRAMA DETALHADOS:

EMENTA:

O curso busca apresentar de maneira critica e interdisciplinar a judicializagado da saude comparada, com foco especial no Brasil e nos
Estados Unidos e em pesquisas empiricas. A disciplina esta inserida no ambito da bolsa Professor Visitante no Exterior — Junior,
atribuida ao Prof. Felipe Asensi, e desenvolver-se-a através dos seguintes pilares: a) discussao a respeito de dados sobre os arranjos
institucionais para a efetivagdo da saude nos Estados Unidos e Brasil; b) identificagdo de inovagdes institucionais nestes paises e as
concepgdes de direito a saude presentes em agdes judiciais; ¢) compreenséo do cenario empirico da judicializagdo para a efetivagao
do direito a saude a luz dos Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel presentes na Agenda 2030, especialmente os Objetivos 03
(Saude e Bem-Estar) e 16 (Paz, Justica e Instituigdes Eficazes).

PROGRAMA:

1° sessdo: Apresentagdo — Direito & saide, ODS e pesquisas empiricas

2% sessdo: Pesquisas empiricas sobre constitucionalismo brasileiro

3% sessdo: Pesquisas empiricas sobre constitucionalismo americano

4® sess&o: Pesquisas empiricas sobre direito & satde no Brasil

5% sessdo: Pesquisas empiricas sobre direito & saude nos Estados Unidos

6% sessdo: Pesquisas empiricas sobre judicializagéo da saude no Brasil

7% sessdo: Pesquisas empiricas sobre judicializagéo da saude nos Estados Unidos
8% sessdo: Pesquisas empiricas sobre judicializagdo e ODS

9% sessdo: Pesquisas empiricas sobre judicializagdo e ODS

10 sess&o: Encontro de balango do curso
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TIPO DE AVALIAGAO: A avaliagio estara baseada na participagdo dos alunos na preparacédo e apresentagdo de seminario sobre os
temas do curso. No dia da apresentacdo, os alunos designados deverdo entregar um resumo da apresentagdo com questdes a serem
problematizadas. Os critérios de avaliagdo do trabalho incluem: a) selegdo do tema e questao norteadora relacionados aos contetidos da
disciplina; b) qualidade do didlogo critico estabelecido com a literatura e com a pratica relativos ao tema; c) estrutura e dindmica da
apresentacdo, que deve expressar o debate e as controvérsias identificadas pelos alunos.




